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PROBLEMA IDENTIFICADO

El Diagndstico de avance en la implementacién del PbR- SED de 2016,
aplicado por la SHCP, arroj6 los siguientes resultados generales:

. Las entidades federativas avanzaron un 97 %0 con un promedio del

13%

« Los municipios, tuvieron un avance general del 91% y un promedio

del 43%

» En ese ejercicio se considerd unicamente 2 municipios del Estado de
Hidalgo: Pachuca de Soto y Cuautepec de Hinojosa.

* De los 2 municipios de Hidalgo, uno present6 un avance del 12%

mientras que el otro un 22%.
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DIAGNOSTICO SOBRE EL AVANCE EN LA IMPLEMENTACION
DEL PBR-SED EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y LOS
MUNICIPIOS
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DIAGNOSTICO SITUACIONAL DEL AVANCE EN LA IMPLEMENTACION DEL PBR-SED EN LOS
MUNICIPIOS DE HIDALGO 2017

Pachuca de Soto 74.4 Secretaria de Finanzas
Epazoyucan (I 0.6 S Publicas
Zempoala I .0 Hidalgo crece contige —
S

Mineral de la Reforma I 5.3
Tulancingo de Bravo A 3,7
Santiago Tulantepec de Lugo Guerrero A 3.9
Yahualica A ) 3
Tepeapulco T 7.,
Atitalaquia A 7.1
Atotonilco de Tula  EG—_—_—_—— (.5 R E
Mineral del Chico  TG——— 26,5 S U LTA D O S
Tula de Allende I (.9
Ixmiquilpan G .| D E L
Huejutla de Reyes (NN 2.5
Metztitlan T 1.7 7
e DIAGNOSTICO
Zacualtipan de Angeles NN 1.0
San Felipe Orizatlan  EEEGEG_—_—— 0.2
o MUNICIPAL
Metepec EEEG—_— 0.1 Escala valorativa
Acatldn (EEG_———— 19,5 0% a 100%
Almoloya A 5.0
Tlahuelilpan T 15,8
Agua Blanca de Iturbide A 17,7
Chilcuautla N 17,5
Tepeji del Rio de Ocampo I 17.2
PROMEDIO ESTATAL (G 1 ;.3 .
Tosquil S— 1. Promedio 16.3 %
Zimapsn N 151
San Bartolo Tutotepec  EEEG—_—— 15,1
Tolcayuca N 14.6
Singuilucan  EEG_G_— 1.4
Tenango de Doria A 1.2
Juérez Hidalgo IEEG_— 1.1
Atotonilco el Grande I 134

Son it S— 151 Participacion de 65

Alfajayucan N 13,2
Jaltocan I 1.2 LI
Tlahuiltepa A 1.2 m u n ICI p I OS
Tlaxcoapan (EEEG— 12,1
Tepehuacan de Guerrero  G—_—_— 11,8
Actopan S 11.6
Cardonal (EEEG_—_— 1.2
Mineral del Monte  EG—— 10,4
Huichapan N 10.2
San Agustin Tlaxiaca (N 9.7
Huehuetla N 9,7
Mixquiahuala de Juarez (T 9,7
Huasca de Ocampo  (IEG_—_—_ 9.1
Progreso de Obregon  (EE—— 0,1
Nopala de Villagran S 9.0
Chapulhuacan N 5.4
Xochicoatlsn N 3.4
Ajacuba S 8.3
Tecozautla (N 8.2
Huazalingo NS 7.8
Apan S 7.4
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RESULTADOS

SECCION PROMEDIO DE LA SECCION | VALOR DE LA SECCION

Transparencia 4.7% 15.0%
Capacitacion 0.1% 1.0%
Adquisiciones 0.2% 3.0%
Recursos Humanos 0.0% 3.0%
PbR - SED 11.3% 78.0%

TOTAL 16.3% 100.0%
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FODA

FORTALEZAS OPORTUNIDADES
Apertura para la El nivel de gobierno
incorporacion mAas cercano a la
de mecanismos que les poblacion
permitan implementar
el PbR-SED
AMENAZAS DEBILIDADES
La falta de acompafiamiento Falta de capacidades
para la implementacion del institucionales
PbR-SED en los municipios Alta rotacion de personal,
disminuye o retrasa su desinteres

avance




